Protokét nr 29/10
z posiedzenia Komisji Rolnictwa, Ochrony Srodowiska,
Dzialalnosci Gospodarezej i Budzetu
Rady Gminy Orchowo
z dnia 27 maja 2010r. w Sali Posiedzenr Urzedu Gminy

Przewodniczacy Komisji Rolnictwa Michat Matkowski o godzinie 14.30 otworzy} posiedzenie
Komisji Rolnictwa, Ochrony Srodowiska, Dziatalnosci Gospodarczej i Budzetu Rady Gminy
Orchowo. Nastgpnie powitat cztonkéw Komisji i zaproszonych gosci.

Ad. pkt 2) Stwierdzenie prawomocnosci obrad.

Na podstawie listy obecnosci (zalacznik nr 1) stwierdzil, ze w posiedzeniu uczestniczy wymagana
wigkszo$¢ cztonkéw Komisji, co pozwala na podejmowanie prawomocnych decyzji i wnioskéw
(obecnych 8 cztonkéw Komisji) Lista obecnosci gosci zaproszonych na wspdlnym posiedzeniu
Komisji stanowi zalgcznik nr 2 do niniejszego protokotu.

Ad. pkt 3) Przyjecie porzadku obrad.

Na wstepie Przewodniczacy Komisji zapytat czy wymagane sa zmiany do proponowanego porzadku
obrad i dodal, ze zostal poinformowany, ze w pkt 7 ppkt 2 uchwata w sprawie ustalenia
szczegdtowych zasad ponoszenia odplatnoéci za pobyt w osrodkach wsparcia zostata wycofana. Wéjt
Teodor Pryka w odpowiedzi potwierdzit ten fakt. Przewodniczacy poprosit Radnych o wykreslenie
przedmiotowej uchwat z porzadku obrad i poinformowal, iz w to miejsce weszta uchwata w sprawie
wygasniecia mandatu radnego.

Wobec innych wnioskéw o wprowadzenie zmian do porzadku obrad Przewodniczacy Komisji Michat
Matkowski poddal w/w porzadek obrad wraz ze zmianami pod glosowanie.

Na obrany Komisji przybyt Radny Ryszard Switek.

Porzadek obrad zostat przyjety jednoglosnie przy 9 glosach ,,za”, w obecnosci 9 Radnych i obowiazuje
w brzmieniu jak nizej:

1) Otwarcie posiedzenia Komisji Rolnictwa, Ochrony Srodowiska, Dziatalnosci Gospodarczej i
Budzetu.
2) Stwierdzenie prawomocnosci obrad.
3) Przyjecie porzadku obrad.
4) Przyjecie protokotu nr 41/10 ze wspolnego posiedzenia Komisji O§wiaty oraz Komisji Rolnictwa z
dnia 27 kwietnia 2010r.
5) Informacje dotyczace rolnictwa i ochrony $rodowiska — przedstawiciel ODR, cztonkowie Izby
Rolniczej.
6) Dziatalno$¢ K6t Lowieckich na terenie gminy — informacje dotyczace odszkodowan za szkody
wyrzadzane przez zwierzyng lesna.
7) Opiniowanie projektow uchwat:
1) w sprawie zatwierdzenia taryf na zbiorowe zaopatrzenie w wodg i zbiorowe odprowadzanie
Sciekow — druk nr 2935,
2) w sprawie stwierdzenia wygasnigcia mandatu radnego,
3) w sprawie sprzedazy przetargowej nieruchomosci nr ewid, 52/2 i 53/2 potozonych w
miejscowosci Orchowek stanowigcych wiasnos¢ Gminy Orchowo — druk nr 297,
4) w sprawie sprzedazy przetargowej nieruchomosci nr ewid. 112/1 potozonej w miejscowosci
Rekawczynek stanowiacej wiasno$¢ Gminy Orchowo — druk nr 298,
5) w sprawie sprzedazy przetargowej nieruchomosci nr ewid. 112/2 polozonej w miejscowosci
Rekawczynek stanowiacej wiasnosé Gminy Orchowo — druk nr 299,
6) w sprawie sprzedazy przetargowej nieruchomosci nr ewid. 112/3 potozonej w miejscowosci
Rekawczynek stanowiacej wlasnosé Gminy Orchowo — druk nr 300,
7) w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz w trybie bezprzetargowym nierucho. gruntowe;
zabudo. nr ewid. 153 pot. w m. Stowikowo na rzecz dotychczasowego uzytkownika
wieczystego — druk nr 301



8) w sprawie udzielenia dotacji z budzetu Gminy Orchowo z przeznaczeniem na prace
konserwatorskie, restauratorskie lub roboty budowlane przy zabytkach wpisanych do
rejestru zabytkéw, potozonych na obszarze Gminy Orchowo, nie stanowiacych jej
whasnos$ci — druk nr 302,

9) w sprawie wprowadzenia zmian w budzecie na rok 2010.

8) Wnhioski i sprawy biezace.
9) Zakonczenie.

Ad. pkt 4) Przyjecie protokotu nr 41/10 ze wspolnego posiedzenia Komisji O$wiaty oraz Komisji
Rolnictwa z dnia 27 kwietnia 2010r.

Przewodniczacy Komisji Michat Matkowski ztozyt wniosek o przyjecie w/w protokolu z posiedzenia
bez odczytania, uzasadniajac go faktem, iz byt on wylozony do wgladu Radnych w Biurze Rady
Gminy i Radni mieli mozliwos¢ zapoznania si¢ z jego trescia.

Wobec braku wnioskow ze strony czlonkéw Komisji Przewodniczacy Komisji Rolnictwa poddat pod
glosowanie przyjecie protokotu.

Protokotu nr 41/10 ze wspdlnego posiedzenia Komisji O$wiaty oraz Komisji Rolnictwa z dnia 27
kwietnia 2010r. zostal przyjety jednoglosnie przy 9 glosach ,,za”, w obecnosci 9+ cztonkéw Komisji
Rolnictwa, bez odczytania.

Ad. pkt 5) Informacje dotyczace rolnictwa i ochrony $rodowiska — przedstawiciel ODR,
czlonkowie Izby Rolniczej.

Glos zabral Radny Michal Szymanski, bedacy jednoczesnie Delegatem Izby Rolniczej, ktory
poinformowat, ze nie dysponuje nowymi informacjami w przedmiotowej kwestii.

Ad. pkt 6) Dzialalno$¢ K6t Lowieckich na terenie gminy — informacje dotyczace odszkodowan za
szkody wyrzadzane przez zwierzyng lesna.

Przewodniczacy Michal Matkowski na wstepie stwierdzil, ze niniejszy punkt obrad to jeden z
gtownych punktéw obrad po czym oddat glos panu Ryszardowi Miodzikowskiemu proszac
Jjednoczesnie o krétkie sprawozdanie z dziatalnosci Kota Lowieckiego ,, Knieja™.

Pan Ryszard Miodzikowski na wstepie swej wypowiedzi podzigkowat za zaproszenie i jednoczesnie
przeprosit za nieobecnosci na poprzednich spotkaniach. Prezes Kota Lowieckiego ,,Knieja” stwierdzit,
ze temat szkod towieckich to temat cigzki i niewygodny, dodajac jednoczesnie, ze nie ma wyjscia,
zeby z problemem si¢ uporaé. Wyjasnil, ze w momencie gdy kukurydza jest koszona, wowczas dziki
ida do lasu z sasiednich terenow takich jak Strzelno czy Skorzgein a tym samym wyrzadzaja szkody.
Prezes Kota zwrécit uwagg na problem struktury zasiewdw a w szczegdlnosei na fakt iz zazwyczaj
przy kukurydzy ro$nie rzepak. Pan Ryszard Miodzikowski opowiedziat o szacowaniu szkéd na terenie
migjscowosci Rézanna, po czym wyjasnit, ze na obszarze ponad 3 ha zwierzyna wyrzadzita bardzo
duzo szkéd.

Prezes poinformowat zebranych iz w 2009 roku Koto Lowieckiego zaplacito 26.600 zt, a do chwili
obecnej biezacego roku Koto wydato 6.000 zt. Sa to koszty zakupu elektrycznych ogrodzen dla
rolnikéw

Prezes poinformowat takze o wysokoéci dochodéw za rok 2009, mianowicie Koto Eowieckie w 2009
roku pozyskato 25 szt. jeleni, bykéw, taf i cielakéw; 2 szt. danieli; 50 szt. sarny; 103 szt. dzikow.
Prezes zwrocit uwage na fakt iz w ubieglych latach liczba pozyskanych dzikéw wynosita 30 do 50 szt.
Kola pozyskato rowniez 80 szt. lisow. Prezes Ryszard Miodzikowski wyjasnit, ze Koto po
odstawieniu zwierzyny do skupu badz po sprzedazy mysliwym otrzymato 26.568 zt. Prezes zauwazyl,
ze podobna kwota zostata w ubiegtym roku wydana z tytutu odszkodowan, a nalezy jeszcze prowadzié
gospodarke fowiecka i budowy urzadzen. Prezes dodal, jednoczesnie, ze Koto Lowieckie uzyskuje
dochody od mysliwych z zagranicy na rogacze. Poinformowal, ze w 2009 roku Koto Lowieckie
zarobito na rogaczach 26.600 zt i $rodki te zostalo zostaly przeznaczone na biezace wydatki. Ponadto
Prezes Ryszard Mlodzikowski powiedzial, ze w zwiazku z cigzka zima Koto zakupito kukurydzg i
zboze na dokarmianie za ok. 10.000 zk. Prezes dodat, ze rok 2009 zakoficzyl sie z ujemnym bilansem
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na kwotg 6 996 zt. Prezes poruszyt problem dotyczacy tendencji rezygnacji mysliwych zagranicznych
z polowaii na terenie Polski. Stwierdzit ponadto iz mysliwi domagaja si¢ ryczattowej formy zaptaty za
pozyskang zwierzyne co niekorzystnie wplynie na gospodarke finansowa két. Prezes Kota stwierdzit,
ze obecna sytuacja rolnictwa ma wplyw na kwesti¢ odszkodowan za szkody.

Glos w dyskusji zabral wowczas Radny Bogdan Piotrowski, ktéry powiedzial, ze gdyby byta pomoc
ze strony ubezpieczalni badZ gminy np. przez umorzenie podatku to rolnik bylby w lepszej sytuacji.
Poinformowat takze o sprawie zaniechania szacowania szkdd przez kolo bydgoskie. Zaproponowat
jednoczesnie aby kolo bydgoskie usunaé z terenu Gminy Orchowo.

Prezes Kofa Lowieckiego ,Knieja” podkreslil, Zze zarzuty pana B. Piotrowskiego dotycza kola
bydgoskiego.

Glos zabrat réwniez Radny Ryszard Switek , ktry zauwazyt, ze istnieje potrzeba zmiany przepisow w
taki sposob aby rolnik mdgt naleze¢ do kota towieckiego po czym powiedzial, ze takie rozwiazanie
zostato zastosowane na terenie Niemiec. Wowczas Prezes Ryszard Miodzikowski odpowiedziat, ze
droga przyjecia do kota towieckiego jest prosta i nalezy ztozy¢ wniosek.

Nastepnie glos zabrat Przedstawiciel Zarzadu Okresowego PZK Konin ktéry réwniez poruszyt temat
odszkodowan lowieckich, stwierdzajac na wstepie, Ze jest to temat bardzo powazny. Poinformowat
wszystkich zebranych, iz odszkodowania w okregu koninskim 3 lata wstecz wyniosty ok.50 tys z, a w
roku biezacym juz wyniosty 200 tys. zt. Poruszyt temat relacji cen zwierzyny jesli chodzi o skup i o
ceng sprzedazy w sklepach i stwierdzit, ze zwierzyna w skupie jest bardzo tania a w sklepach ceny
zwierzyny sa wysokie. Nastepnie poinformowat, ze Kolo Lowieckie Nr 4 ,Knieja” przestrzega zasad
ustalonych przez Wielkopolska Izb¢ Rolnicza i do tej pory nie zostaly odnotowane skargi na kofo.
Dodat ponadto, ze niniejsze koo placi najwyzsze odszkodowania jesli chodzi o okreg koninski.
Poruszyt takze temat przyjecia osob chetnych do kola fowieckiego wyjasniajac, ze od dawna koto
przyjmuje chetnych na staz towiecki, podczas ktérego osoba musi przej$é szkolenia a potem zdaé 3-
stopniowy egzamin. Na co Radny Ryszard Switek powiedziat, ze to jest bardzo trudny egzamin.
Przedstawiciel Zarzadu Okresowego PZK Konin w odpowiedzi poinformowat, Ze nie jest tak do konca
jak méwi Radny i powiedzial, ze w najblizsza niedziele odbedzie sig ostatni etap egzaminy, do ktérego
przystapia wszyscy kandydaci tj. 66 osob. Ponadto poinformowat wszystkich zebranych o publikacji
artykutu w publikacji ,,Lowiec Polski” dot. doplat dla rolnikéw i szkdd towieckich. Zwrocit uwage na
mozliwo$¢ pozbawienia rolnika doptat ze wzgledu na wyplate odszkodowan za szkody fowieckie i
poprosit o ostrozne podejscie do tematu.

Nastepnie Przewodniczacy Komisji Michat Matkowski skierowat pytanie do Przedstawiciela Zarzadu
Okresowego PZK Konin czy koto towieckie ktdre zamknety rok na minusie moga liczy¢ na pomoc z
zarzadu okregu.

Na co Przedstawiciel Zarzadu Okresowego PZK Konin odpowiedzial, ze niestety nie, dodajac
jednoczesnie, ze Polski Zwiazek Lowiecki utrzymuje si¢ jedynie ze skiadek cztonkowskich kot
mysliwskich, ktérych jest 105 ty§ a jedyna forma pomocy dla kot jest dofinansowanie budowy
strzelnic. Poinformowat, ze koto moze pokryé strate z nadwyzek z poprzednich lat lub zebraé kwote
wérdd czlonkéw kota. Dodat, ze Kolo Lowieckie ,,Knieja” posiada nadwyzke z lat poprzednich i w
taki sposéb pokryje strate. Ponadto powiedziat, ze koto dobrze si¢ gospodaruje oraz posiada bardzo
tadng siedzibe. Ponadto powiedziat, ze koto obejmuje prawie caly teren gminy oprécz pémocnych
terenéw. Uzasadnial ponadto strate cigzka zima i zwiazanymi z tym zwigkszonymi kosztami np na
dokarmianie zwierzyny.

Nastgpny glos zabrat Cztonek Zarzadu Wielkopolskiej Izby Rolniczej Pan Krzysztof Kwiaton, ktory
jest jednocze$nie Przewodniczacym Rady Powiatowej Izby Rolniczej, rolnikiem oraz mysliwym. Na
wstepie powiedziat, ze temat szkod fowieckich coraz czedciej pojawia sig na Walnych Zebraniach Izby
Rolniczej, temat jest coraz bardziej artykulowany oraz pojawily si¢ wnioski aby wspoméc rolnikow w
tej materii. Pan K. Kwiatoni poinformowat o przeprowadzonych szkoleniach dla pracownikéw Izby
Rolniczej w zwiazku z przepisem mdéwiacym o tym , ze na zadanie strony w szacowaniu strat moze
uczestniczy¢ przedstawiciel Izby Rolniczej wg wiasciwosci miejscowej. Przedmiotowe szkolenia
koficzyly si¢ uzyskaniem stosowanego za$wiadczenia, ktéry stanowi pewnego rodzaju identyfikator.
Pan Krzysztof szczegdlna uwage zwrécit na fakt iz kazda ze stron moze zaprosi¢ przedstawiciela,
dodajac, ze przedstawiciel zostat przedszkolny pod katem stosowania prawa, procedur aby szacownie
przebieglo w sposob prawidlowy. Przedstawiciel poinformowat takze iz w szkoleniach powinni wzia¢
po 2 osoby z kazdej gminy.

Kolejny poruszony temat przez pana Krzysztofa Kwiaton to doplaty dla rolnikéw i szkody. Dla
przykladu powiedziat, ze koto towieckie, ktérego jest cztonkiem jest whadcicielem 1 ha taki, ktora
zostala ujgta w programie rolno — $rodowiskowym, a na dziefi dzisiejszy taka od 3 lat jest zalana w
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wyniku tamy zbudowanej przez bobry. Jak wyjasnit doplaty faktycznie zostaly wstrzymane lecz z
powodu programu rolno —$rodowiskowego. Ostrzegal jednocze$nie rolnikéw przed proba
wprowadzenia w blad co do tematu blokowania doptat unijnych. Przedstawiciel Zarzadu
Wielkopolskiej Izby Rolniczej méwil takze o konfliktach jakie czesto wystgpuja na plaszczyznie |
rolnik — mysliwy. Ponadto pan Krzysztof poinformowal, Ze szkolenia dla rolnikow sa bezptatnie, po
czym zwrécil si¢ do Wojta z zapewnieniem przeprowadzenia szkolenia w przypadku wystapienia
takiej potrzeby. Pan K. Kwapich odnidst si¢ takze do tematu przyjmowania rolnikéw do kot
lowieckich. Nastepnie oméwit przepisy prawne regulujace szacowanie szkod i wynikajace z tych
przepiséw obowiazki i prawa stron postgpowania. Omoéwit takze zmiany w przepisach na przetomie 2
lat. Ponadto stwierdzit, ze 95% postepowan to szacowanie dobre, 5% to szacowanie zte, z czego 1% to
szacowanie krytyczne.

Woéwczas glos zabral Radny Ryszard Switek ktéry poruszyt temat szkéd wyrzadzonych przez lisy.
Stwierdzit takze ze wskazana bylaby budowa wiezy w celu zapobiegania szkodom.

Na co Przedstawiciel Zarzadu Wielkopolskiej Izby Rolniczej pan K. Kwiaton powiedzial, ze nie
mozna pozostawia¢ samych sobie ani rolnikdw ani mys$liwych. Poruszajac temat budowy wiez
przyznat , ze wieze spelniaja wazna role jednak zauwazyl, ze zgodnie z obowiazujacymi przepisami
zaréwno prawo lowieckie jak i prawo budowlane nalezy szczegélowo zaplanowaé budowe oraz
zapewni¢ wszystkie uzgodnienia, co skomplikowato powstawanie ambon.

Przedstawiciel poinformowal rowniez zebranych o mozliwosci zakwestionowania postanowien
dotyczacych szacowania.

Nastepny temat poruszyt Radny Ryszard Switek dotyczacy granice obwodéw towieckich jesli chodzi
o wojewoddztwo wielkopolskie i kujawsko ~ pomorskie.

Przedstawiciel Zarzadu Wielkopolskiej Izby Rolniczej pan K. Kwiaton w odpowiedzi wyjaénit, ze w
Urzedzie Marszatkowskim przygotowywane sq na podstawie zdje¢ satelitarnych aktualne, bardzo
dokfadne mapy obwodéw kot towieckich. Po przygotowaniu map nie bedzie watpliwosci co do granic
kot. Dodat jednoczesnie, ze za szkody odpowiada nie to kolo z ktérego zwierzyna przyszta, lecz koto
gdzie szkoda wystapita. Poinformowat réwniez o tym iz kota towieckie dziataja na podstawie ustawy
o stowarzyszeniach a pracuja tam ludzie odpowiedzialni. W kwestii lisow wyjasnil, ze lisy bardzo
fatwo si¢ udomawiaja, jest ich bardzo duzo pomimo organizowania zbiorowych polowan. Wyjasnit
jednoczesnie, ze kota fowieckie odpowiadaja jedynie za szkody wyrzadzone przez: 1o, jelen, daniel,
saran i dzik. Problemem jest réwniez ograniczenie strzelania do zwierzyny w obrebie 100 m od
zabudowan,

Glos w dyskusji zabral takze Prezes Kola lowieckiego ,, Knieja” Ryszard Mlodzikowski i
poinformowat iz niektére starostwa podjely inicjatywe, zeby pomagaé kotom towieckim i mysliwym
w zwalczaniu liséw, w zwiazku z tym , Ze starostwa sg wydzierzawiajacymi odwody lowieckie.
Dodat, ze w okregu koninskim jest 76 wydzierzawionych obwoddw, z czego tylko 49 to dzierzawcy
miejscowi, pozostali to zamiejscowi m.in. z Poznania i Warszawy. Jak powiedzial pan Mlodzikowski
problem polega na duzych réznicach w liczbie odstrzelonych lisach. Wspomniat takze iz znacznie
zwigkszyla si¢ liczba lisow; w latach 30-tych bylo 170 szt, a w biezacym roku zostato
zinwentaryzowanych 5000 liséw.

Nastepnie gtos zabrat Radny Michat Szymanski, ktory wyrazit watpliwoéci co do terminu zgtaszania
szkod jesli chodzi o rzepak i termin jego zbioru.

Przedstawiciel Zarzadu Wielkopolskiej Izby Rolniczej pan K. Kwiatori wyjasnil, ze do tej pory
przepisy stanowily iz szkode nalezy zglosi¢ w terminie 7 dni od dnia jej wystapienia, dodajac
jednoczesnie, ze wsrod zainteresowanych budzilo to wiele kontrowersji w szczegdélnosci odnosnie
wskazania terminu wystapienia szkody. Woéwczas nastapila sytuacja, gdzie rolnicy co tydzien
automatycznie zglaszali szkodg, bez wzgledu czy ona wystapita czy nie, na co mysliwy zobowiazani
byli podejmowaé stosowne dziatania. W efekcie mysliwi grozili rolnikéw sadem za ponoszone koszty.
Z drugiej jednak strony w momencie kiedy rolnik spdznil si¢ ze zgloszeniem szkody to mysliwy
doskonale potrafit rozpozna¢ prawdziwy termin wystapienia szkody, a w efekcie rolnik nie mégt
otrzyma¢ odszkodowania. Jak wyjasnit pan K. Kwiaton w dalszej czgsci swej wypowiedzi
obowigzujace przepisy stanowig, ze rolnik zglasza szkod¢ w terminie 3 dni od dnia jej stwierdzenia,
dodajac jednoczesnie, ze zmiana przedmiotowych przepiséw pozwolita uniknaé sztucznego
odrzucania wnioskow. Ponadto Przedstawiciel Zarzadu Wielkopolskiej Izby Rolniczej wyjasnit, iz
szacowanie szk6éd powinno odby¢ sie najpdzniej dzien przed zbiorem. W przypadku rzepaku trudno
wejsé na pole i we wskazanym terminie szacowac, dlatego istnieje mozliwos$¢ uzgodnienia przez
strony innego terminu szacowania. Jedynym warunkiem niezb¢dnym aby szacownie odbylo si¢ np. po
zbiorze jest konieczno$¢ wpisania przedmiotowych uzgodnien do protokotu.
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Kolejna kwestia jaka poruszyl Radny Michat Szymanski by! temat niecheci rolnika do uczestnictwa w
szacowaniu szkody.
K. Kwiaton w odpowiedzi wyjasnit, ze ustawa okreélifa, iz nieobecno$¢ poszkodowanego nie
wstrzymuje szacowania. Dodat, ze kolo fowieckie po zgloszeniu szkody ma 7 dni na wykonanie
szacowania w tym 2 dni na uzgodnienie z rolnikiem terminu szacowania. W przypadku kiedy rolnik
nie chee uczestniczy¢é w szacowaniu to szacownie odbywa si¢ bez jego osoby, moze réwniez rolnik
wskaza¢ pelnomocnika, ktéry w jego imieniu pojedzie na szacowanie, badz moze rolnik zaprosi¢
przedstawiciela izby rolniczej. Jedynym warunkiem koniecznym w takiej sytuacji jest sporzadzenie
protokétu w dwoch egzemplarzach a nastgpnie w ciagu 30 dni rolnik musi otrzyma¢ odszkodowanie.
Kolejny problem poruszony przez radnego Michata Szymanskiego to kwestia wyksztatcenia czionkow
komisji szacujacej straty. K. Kwiaton odpowiedzial, ze nie jest wymagane aby chocby 1 czlonek
komisji miat wyksztatcenie rolnicze. Wyjasnil, ze zarzady PZM prowadza szkolenia dla mysliwych
oraz innych oséb pracujacych w sztabie fowieckim. Ponadto dodal, ze w skiad komisji szacujacych
straty wchodzi¢ moga upowaznieni mysliwy , moga réwniez inne osoby upowaznione nie bedace
czlonkami kota jak np. rzeczoznawcy. Pan Krzysztof zaznaczyl, ze aby czlonkowie komisji mogli
wejs¢ na pole w celu przeprowadzenia szacowania koniecznie musza posiadaé stosowne
upowaznienia. Zwrdcil ponadto uwage , ze czesto komisja zada od rolnika innych szczegétowych
dokumentéw, dodat , ze czgsto jest to zbedne i zniechgcajace, poniewaz komisja musi ustalié tylko 1
jedna kwestig¢ — kto powinien otrzyma¢ odszkodowanie za dana szkode, w celu uniknigcia sytuacji, ze
2 rolnikéw bedzie sig starato o odszkodowanie.
Nastgpny temat to kwestia udostepniania niekompletnych ogrodzen elektrycznych przez kota dla
rolnikéw. Radny Michat Szymanski zapytat czy rolnicy musza na taka sytuacje sig zgadzaé.
Przedstawiciel Zarzadu Wielkopolskiej Izby Rolniczej pan K. Kwiaton powiedzial wowczas, ze czgsto
w jego praktyce zdarzaja sie sytuacje skrajne, dodal, ze najcze$ciej jest tak, ze koto fowieckie
dokonuje zakupu pastucha a nastepnie wraz z instrukcja przekazuje rolnikowi w uzyczenie, a ten w
stosowny sposob sprawuje piecze nad sprzgtem. Powolujac si¢ na obowigzujace przepisy pan
K. Kwiatoni poinformowal o powinnosci wspoéipracy w tej kwestii. Ponadto pan K. Kwiatof
wspomniat 0 stosowaniu odpowiednich zapraw na uprawy.
Radny Bogdan Piotrowski ponownie poruszyl temat wylaczenia z terenu Gminy Orchowo kota
bydgoskiego.
Przedstawiciel Zarzadu Wielkopolskiej Izby Rolniczej pan K. Kwiaton powiedzial, ze wszystkie
umowy dzierzawy kot fowieckich sa spisane na podstawie 1 wzoru a nastgpnie przytoczyt paragraf 4
umowy dzierzawy, gdzie istnieje zapis méwiacy o obowiazku szacowania szkdd przez kota towieckie.
Po czym odczytal paragraf 6 umowy moéwiacy o mozliwoscei rozwigzania przedmiotowej umowy
dzierzawy. Poinformowal, Ze jezeli jest problem z kolem fowieckim rolnicy moga wystapi¢ do
starosty z udokumentowanym wnioskiem z progba o rozwiazanie umowy dzierzawy.
Nastepnie glos w dyskusji zabrat Radny Stanistaw Zawada, ktory poruszyt temat braku ubezpieczenia
AC auta w przypadku zderzenia ze zwierzyna.
Przedstawiciel Zarzadu Wielkopolskiej Izby Rolniczej pan K. Kwiaton powiedziat, ze w takim
przypadku gdy wiasciciel pojazdu moze udowodnié iz szkoda powstala w zwiazku z polowaniem
zbiorowym to istnieje szansa na wyplate odszkodowania przez koto towieckie. Jednak w momencie
kiedy istnieje oznakowanie terenu — uwaga zwierzyna lesna, w przypadku takiej szkody trudno jest
uzyska¢ odszkodowanie.
Przedstawiciel Zarzadu Okresowego PZK Konin dodat, ze zwierzyna jest wlasnoscia skarbu panistwa i
panistwo odpowiada za ta zwierzyng.
Radny Jerzy Kryszak zapytal czy koto towieckie jesli udostgpnia rolnikowi pastucha to zostaje
zwolnione z odpowiedzialnosci.
Przedstawiciel Zarzadu Wielkopolskiej Izby Rolniczej pan K. Kwiatof odpowiedzial, ze Zadne prawo
tego nie reguluje, dodat jednak ze koto fowieckie udostepnia pastuchy po to aby szkody byly jak
najmniejsze.
Woéwczas Radny Jerzy Kryszak wyrazit swoje watpliwosci méwiac, ze dziakki rolne sa rozrzucone na
terenie calej gminy i nie da sig¢ wszystkich dzialek ogrodzi¢.
Prezes Kota FLowieckiego ,Knieja” Ryszard Mtodzikowski poinformowal, ze w przypadku
orchowskiego kota to rolnik dokonuje zakupu ogrodzenia a potem otrzymuje zwrot kosztéw, dodat
ponadto, ze faktycznie istnieje umowa ustna dotyczaca odpowiedzialnosci za dang dziatke.
Radny Jerzy Kryszak potwierdzit, ze chodzi o pola, ktére faktycznie sa ogrodzone.
Radny Ryszard Switek powiedzial, ze zdarzaja si¢ sytuacje iz w przypadku zdarzenia
komunikacyjnego ze zwierzyna przyjezdzaja mysliwi i zabieraja rogi jako trofeum.
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Przedstawiciel Zarzadu Wielkopolskiej Izby Rolniczej pan K. Kwiaton powiedzial, ze doskonale
rozumie temat bo sam byt w podobnej sytuaci.

Jednoczesnie Przedstawiciel Zarzadu Okresowego PZK Konin dodat, ze moze to byé potraktowane
jako przywlaszczenie mienia, a tym moze si¢ zajaé prokurator.

Przedstawiciel Zarzadu Wielkopolskiej Izby Rolniczej pan K. Kwiaton wyjasnit takze ze wyplata
odszkodowania moze si¢ odby¢ zar6wno w pieniadzu jak i w towarze.

Wobec braku innych zapytah dotyczacych kwestii odszkodowan za szkody wyrzadzone przez
zwierzyng lesng Przewodniczacy Komisji Rolnictwa Michat Matkowski podziekowat wszystkim
przedstawicielom za udzielenie wyczerpujacych wypowiedzi , po czym ogtosit 10 min przerwy.

Po przerwie.
Ad. pkt 7) Opiniowanie projektéw uchwal:

1) w sprawie zatwierdzenia taryf na zbiorowe zaopatrzenie w wode i zbiorowe
odprowadzanie $ciekow — druk nr 295, (zalqcznik nr 3 do protokolu)

Wéjt Teodor Pryka wyjasnil, ze jak co roku nalezy przeanalizowaé koszty funkcjonowania
wodociagéw i oczyszezalni Sciekow, dodajac ponadto, ze obowiazujaca uchwata obowiazuje do konca
czerweca 2010 roku. Wojt przedstawit kalkulacje wody i powiedzial, ze niniejsza kalkulacja zostata
uzgodniona réwniez pod katem windykacji i rozliczania biorac rdéwniez pod uwage fakt iz
bezposrednio urzgdu prowadzone jest zarzadzanie. Wéjt T. Pryka powiedzial takze, ze nie zostaty
wliczone koszty obstugi zatrudnionych przez Urzad Gminy pracownikéw, takze koszty pracy sprzetu.
W dalszej czgsci Wojt powiedzial, ze po przeanalizowaniu nastapit pewny wzrost kosztoéw m.in.
koszty energii. Ponadto Wojt powiedzial, ze woda caly czas jest dotowana. Jesli chodzi o
oczyszezalnig $cickoéw wyjasnit, Ze nastepna kalkulacja nie bedzie w pelni adekwatna ze wzgledu na
trwajacg inwestycje budowy kanalizacji i najprawdopodobniej dopiero w 2011 rok, kiedy wszyscy
mieszkaricy beda podlaczeni bedzie mozna wyliczyé koszty funkcjonowania. Wojt szczegétowo
wyjasnit, ze w tabeli nr 5 zostato przedstawione, ze w 2009 roku koszty z amortyzacja wyniosty 13,53
zt a w roku biezacym wyniosty 8,16 zl, ponadto koszty eksploatacyjne wynoszg od 3 do 4 zl, w
poprzednich latach kwota ta byta duzo wyzsza. Jak powiedziat Wojt T. Pryka w dalszej czesci
odnosnie funkcjonowania wody to obstuga si¢ nie zmienita, natomiast jesli chodzi o scieki to nastapi
zmiana tzn. wigksze bede wplywy ale réwniez beda wieksze wydatki na energie. Wéjt jednoczesnie
wyjasnil, Ze w zwiazku z brakiem przedsigbiorstwa komunalnego Wéjt Gminy wystepuje w dwoch
rolach: zaréwno przygotowuje wniosek jak go potem przyjmuje. Wéjt nastepnie powiedziat, ze wzrost
stawek wyniesie od 3% do 5% w poszczeg6lnych taryfach, co stanowi 10 gr jesli chodzi o wode w 3
grupach i cieki w 2 grupach. Jesli natomiast chodzi o eksploatacje wodomierzy to wzrost wyniesie 5
gr, podobnie jak wzrost dotyczacy $ciekéw dowozonych.

Po wypowiedzi Wéjta T. Pryki glos zabrat Przewodniczacy Michat Matkowski, ktéry zapytal jak byta
cena 1 metra szesciennego w 2009 roku, na co Wéjt odpowiedziat, ze 1,95 z, a na rok planowana jest
kwota 2,05 z1.

Nastepnie Michat Matkowski zapytal, czy do kofica czerwca tego roku wszyscy mieszkaficy beda
mieli przylacze do kanalizacji, na co Wéjt w odpowiedzi wyjasnit, ze mieszkaficy maja czas na
przylaczenie 6 m-cy od zakonczenia inwestycji.

Na co Michat Matkowski powiedzial, ze za kazdy metr, ktéry bedzie spuszczony kanalizacja trzeba
bedzie zaptacic 3,10 plus 7% vat, na co Wéjt poprawil, ze bedzie to kwota 2,90 zi plus vat.

Nastepnie Przewodniczacy Komisji Rolnictwa czy w pkt 1 tabeli wody na inne cele chodzi o
wszystkich dziatkowiczow.

Wojt wyjasnit, ze chodzi o produkcje socjalng i zwierzeea, zwrocil tutaj uwage na konieczno§é
zamontowania podlicznikéw w celu rozréznienia stawek,

Potem Michal Matkowski zapytal na jakie cele jest woda , ktérej stawka w kalkulacji wynosi 3,20 zi,
po czym Wéjt wyjasnil, ze chodzi tutaj o zaklady produkeyjne.

Wobec braku dyskusji i pytat w powyzszym temacie Przewodniczacy Komisji Rolnictwa Michat
Matkowski, poddat przedmiotowy projekt uchwaty pod zaopiniowanie.

Przy 5 glosach ,,przeciw” i 4 ,,wstrzymujacych” w obecnosci 9 Radnych, projekt niniejszej uchwaly
zostat zaopiniowany negatywnie.
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Wajt woéwezas wyrazit nadzieje, ze Radni wiedza jaki bedzie skutek nie przyjecia proponowanych
przez niego stawek i ze powyzsze tarfy i tak wejda zgodnie z przepisami jest wniosek i trzeba
uzasadni¢ dlaczego nie ma podwyzki, jezeli Rada opiniuje, ze jest zle wyliczona kalkulacja.

2) w sprawie wygasniecia mandatu radnego. (zalqcznik nr 4 do protokotu)

W przedmiotowej kwestii glos zabral Przewodniczacy Rady Hieronim Adamczyk, ktéry na wstepie
poinformowat, ze pismo wystosowane przez Wojewodg Wielkopolskiego zostaty radnym przedtozone
do wgladu. Dalej wyjasnil, ze jako Przewodniczacy Rady zobowiazany jest wywota¢ przedmiotowa
uchwale ze wzgledu na obowiazek zapewnienia prawidtowego funkcjonowania rady gminy.
Przewodniczacy Komisji Michat Matkowski poprosit o wyjasnienie art. 98a , kt6ry zostat przywotany
w wystosowanym pis$mie Wojewody.

Pan Hieronim Adamczyk stwierdzil, ze zapoznat si¢ z przedmiotowym artykutem i krétko wyjasnil, ze
niniejszy przepis prawny méwi o tym , ze jezeli rada gminy nie podejmie uchwaly w wygasnigciu
mandatu Radnego Stanistawa Zawady to woéwczas Wojewoda w porozumieniu z wiasciwym
ministrem  podejmie decyzjg. Po czym Przewodniczacy Rady powiedzial, ze przygotuje tresé
niniejszego przepisu na najblizsza sesje i wowczas odozyta.

Przewodniczacy Komisji Michat Matkowski poparl propozycje Przewodniczacego Rady , moéwiac ze
na sesji zostanie odczytany artykul, a do tego czasu kazdy moze si¢ spokojnie zastanowi¢ a nastepnie
zaproponowal, aby przenie$ niniejszy projekt uchwaly na obrady najblizszej sesji.

W dalszej czesci Michat Matkowski zapytat czy sa jakies konsekwencje dla rady badz radnego w
przypadku nie przyjecia niniejszej uchwaly.

Wéjt Teodor Pryka w odpowiedzi wyjasnil, ze nie ma z tego tytulu konsekwencji i jezeli rada nie
podejmie niniejszej uchwaly wowczas Wojewoda podejmie decyzje, co potwierdzit Przewodniczacy
Rady Hieronim Adamczyk. Po czym Hieronim Adamczyk powiedzial, ze radni otrzymali ustawg o
samorzadzie gminnym i moga si¢ zapozna¢ z przedmiotowym artykutem , po czym odczytat jedynie
pkt 2 niniejszego artykutu.

Przewodniczacy komisji Michat Matkowski powtdérzyl swoja propozycje odnosnie przesunigcia
uchwaly do najblizszej sesji po czym poddat niniejsza propozycje pod gtosowanie.

Przy 9 glosach ,,za” w obecno$ci 9 Radnych, projekt niniejszej uchwaly zostat przesunigty na obrady
najblizszej sesji.

3) w sprawie sprzedazy przetargowej nieruchomosci nr ewid. 52/2 i 53/2 polozonych w
miejscowosci Orchéwek stanowigcych wlasnosé Gminy Orchowo — druk nr 297, (zalqcznik nr 5
do protokotfu)

W przedmiotowej kwestii glos zabral Wéjt Teodor Pryka, ktory poinformowal, ze tak jak bylo
zakladane w projekcie budzetu Gminy Orchowo przystepuje do wybrania dziatek, ktére bedzie mozna
sprzedaz w celu zwigkszenia dochodéw. Dodal, ze koricza si¢ umowy dzierzawy. Poinformowal, ze
zostaly zlecone prace geodezyjne takie jak odszukanie kamieni i wznowienie granic, jednak niestety
w wielu przypadkach przed sprzedaza nalezy uregulowaé stan prawny np. mieszkancy poszerzali sobie
swoje posesje wechodzac na grunt gminny, badz dziatki sq czgsciowo zajete pod droge. Powiedzial, ze
na przyszie lata powinno by¢ tak, ze dzialki przeznaczone do sprzedazy rok wczesniej beda na nowo
inwentaryzowane. Wéjt wyrazil obawy, ze planowane sprzedaze dziatek w 2010 roku moga si¢ nie
odby¢.

Jesli chodzi o przedmiotowe dziatki potozone w miejscowosci Orchdéwek to jak poinformowat Wojt T.
Pryka réwniez odbyto si¢ wznowienie punktéw granicznych, ktére potwierdzilo prawidiowy stan
prawny dziatek. Wyjasnil ponadto, ze sa to 2 dziatki pod lasem, gdzie wystgpuje stabsza ziemia,
czesciowo taki oraz, ze w tym roku konczy si¢ dzierzawa.

Wobec braku dyskusji i pytah w powyzszym temacie Przewodniczacy Komisji Rolnictwa Michat
Matkowski, poddat przedmiotowy projekt uchwaty pod zaopiniowanie.

Przy 9 glosach ,za” w obecnosci 9 Radnych, projekt niniejszej uchwaly zostal zaopiniowany
pozytywnie.



4) w sprawie sprzedazy przetargowej nieruchomosci nr ewid. 112/1 polozonej w
miejscowosci Rekawczynek stanowiacej wlasno§¢ Gminy Orchowo — druk nr 298, (zalqcznik nr 6
do protokolu)

Wéjt Teodor Pryka stwierdzil, ze wyjasnienie bedzie dotyczylo w sumie 3 uchwat tj. dziatek 112/1,
112/2 i 112/3. Powiedzial, Ze jest to teren podobny a zalaczona mapka prezentuje lokalizacje. Sa to
dziatki polozone w miejscowoscei Rekawezynek, obok ktdrych znajduja sig 3 dziakki, ktére zostaty juz
sprzedane: pierwsza z nich zostala sprzedana w latach 90tych, druga w roku ubieglym panu
Rozmarynowskiemu, a trzecia w tym roku panstwu Kobielskim. Jak poinformowat Wojt w dalszej
czesci analiza wskazata, ze dziatki przeznaczone do sprzedazy to grunty uzbrojone, a dziatka 112/1 to
dziatka po zabudowaniach, gdzie zostalo bardzo duzo kamieni; uzbrojenie dotyczy réwniez
wodociagu oraz pradu a w projekcie kanalizacji grunt znajduje si¢ blisko wigc istnieje mozliwo$é
przytaczenia. Na dziatki 112/1 1 112/2 jak wskazat Wojt zostaty wydane warunki zabudowy i zostaly
przeznaczone do sprzedazy jako budowlane aby zwigkszy¢ ilo$¢ terenow pod mieszkalnictwo. Dodat,
ze dzialki 112/3 to dziatka rolna. Nastgpnie Wjt powiedzial, ze na Komisji O$wiaty byt temat aby
dziatke 112/3 pozostawi¢ do dzierzawy, réwniez ze wzgledu na fakt, iz droga do przedmiotowej
dziatki w rzeczywisto$ci nie istnieje. Wspomniat réwniez o sporach mieszkancéw na tym terenie.

Wobec braku dyskusji i pytan w powyzszym temacie Przewodniczacy Komisji Rolnictwa Michat
Matkowski, poddat przedmiotowy projekt uchwaty pod zaopiniowanie.

Przy 9 glosach ,za” w obecnosci 9 Radnych, projekt niniejszej uchwaly zostal zaopiniowany
pozytywnie.

5) w sprawie sprzedazy przetargowej nieruchomosci nr ewid. 112/2 polozonej w
miejscowosci Rekawczynek stanowigcej wlasnosé Gminy Orchowo — druk nr 299,
(zalqcznik nr 7 do protokotu)

Temat zostal oméwiony przez Wajta T. Pryke przy uchwale w sprawie sprzedazy przetargowej
nieruchomosci nr ewid. 112/1 polozonej w miejscowosci Rekawczynek stanowiacej wiasno$¢ Gminy
Orchowo.

Wobec braku dyskusji i pytan w powyzszym temacie Przewodniczacy Komisji Rolnictwa Michat
Matkowski, poddat przedmiotowy projekt uchwaty pod zaopiniowanie.

Przy 9 glosach ,,za” w obecnosci 9 Radnych, projekt niniejszej uchwaty zostal zaopiniowany
pozytywnie.

6) w sprawie sprzedazy przetargowej nieruchomosci nr ewid. 112/3 polozonej w
miejscowosci Regkawczynek stanowiacej wlasnos¢ Gminy Orchowo — druk nr 300, (zalqcznik nr 8
do protokotu)

Temat zostat omdéwiony przez Wojta T. Pryke przy uchwale w sprawie sprzedazy przetargowej
nieruchomosci nr ewid. 112/1 polozonej w miejscowosci Rekawczynek stanowigcej wlasno$é Gminy
Orchowo.

Przewodniczacy Michat Matkowski powiedzial, ze dzialka planowana jest do pdzniejszej sprzedazy
wobec czego uchwatla zostanie wycofana.

Wobec braku dyskusji i pytan w powyzszym temacie Przewodniczacy Komisji Rolnictwa Michat
Matkowski, poddat wniosek pod zaopiniowanie.

Przy 9 glosach ,,za” w obecnoéci 9 Radnych, projekt niniejszej uchwaly zostat wycofany.
7) w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz w trybie bezprzetargowym nieruchomosci

gruntowej zabudowanej nr ewid. 153 pol. w m. Slowikowo na rzecz dotychezasowego
uzytkownika wieczystego — druk nr 301 (zalqcznik nr 9 do protokolu)



Wojt Teodor Pryka wyjasnit, ze niewiele juz zostato dziatek wieczystego uzytkowania. W dalszej
czgéci powiedzial, ze ostatnia aktualizacja oplat z tytulu uzytkowania wieczystego spowodowata
znaczne podwyzki, wskutek czego pojawilo si¢ zainteresowanie uzytkownikéw wieczystych wykupem
dziatek. Pierwszy wniosek ztozyli pafistwo Wozniak, ktérzy przejeli dziatke od GS. Wéjt wyjasnit, ze
jak juz bylo omawiane na komisji o§wiaty zostato przeprowadzone wznowienie granic przedmiotowe;j
dziatki ktore ukazato brak dojazdu do dziatek znajdujacych si¢ za dziatka nr ewid 153. Wéjt w dalszej
czesci wyjasnit szczegétowo zebranym kwestig rozwiazania problemu wjazdu.

Wobec braku dyskusji i pytan w powyzszym temacie Przewodniczacy Komisji Rolnictwa Michat
Matkowski, poddat przedmiotowy projekt uchwaty pod zaopiniowanie.

Przy 9 glosach ,,za” w obecno$ci 9 Radnych, projekt niniejszej uchwaly zostal zaopiniowany
pozytywnie.

8) w sprawie udzielenia dotacji z budzetu Gminy Orchowo z przeznaczeniem na prace
konserwatorskie, restauratorskie lub roboty budowlane przy zabytkach wpisanych do rejestru
zabytkéw, polozonych na obszarze Gminy Orchowo, nie stanowiacych jej whasnosci — druk nr
302, (zalgcznik nr 10 do protokotu)

Wojt Teodor Pryka wyjasnit, Ze niniejsza uchwata to etap koncowy przekazania kwot bezposrednio
konkretnej instytucji, ktéra zostata szczegdlowo przedstawiona w uzasadnieniu uchwaty. Wojt
przypomniat ponadto, ze temat dotacji zostat w budzecie gminy zabezpieczony i jest to kwota 3000 zt
po czym zostal przeprowadzony konkurs. W dalszej czesci powiedzial, ze niestety w taki sposob
sprecyzowana jest uchwata i nalezy wywola¢ stosowna uchwale.

Wobec braku dyskusji i pytan w powyzszym temacie Przewodniczacy Komisji Rolnictwa Michat
Matkowski, poddat przedmiotowy projekt uchwaty pod zaopiniowanie.

Przy 9 glosach ,za” w obecnosci 9 Radnych, projekt niniejszej uchwaly zostal zaopiniowany
pozytywnie.

9) w sprawie wprowadzenia zmian w budzecie na rok 2010. (zalqcznik nr 11 do protokotu)

Skarbnik Gminy Anna Blaszczyk szczegblowo omoéwila zmiany w poszczegélnych dzialach i
rozdziatach budzetu.

Wobec braku dyskusji i pytah w powyzszym temacie Przewodniczacy Komisji Rolnictwa Michal
Matkowski, poddat przedmiotowy projekt uchwaty pod zaopiniowanie.

Przy 9 glosach ,za” w obecnosci 9 Radnych, projekt niniejszej uchwaty zostal zaopiniowany
pozytywnie.

Woéwezas ghos zabral Przewodniczacy Rady Hieronim Adamezyk, ktéry wyrazit swoje watpliwosci w
kwestii przyjgcia nowych stawek na wodg i $cieki, a w szczeg6lnosei jedli chodzi o rolg rady gminy w
ustalaniu stawek.

Woéwezas Wojt powiedzial, ze nalezy stawki wprowadzié¢ a wtedy sytuacja si¢ wyjasni. Na co
Przewodniczacy H. Adamczyk powiedzial, ze interpretacje przepisow nalezy przygotowaé na
najblizsza sesje i przedstawié przed przyjeciem uchwaly aby rozwiaé wszystkie watpliwosci w tek
kwestii.

Przewodniczacy Komisji Michat Matkowski zamknat dyskusj¢ w tym punkcie i przeszedt do
kolejnego.



Ad. pkt 8) Whnioski i sprawy biezace.

Na wstepie glos zabral Wojt Teodor Pryka, ktéry odnoszac si¢ do trudnej sytuacji finanséw gminy
wymienit wnioski ktére zostaly ztozone. Pierwszy to wniosek OSP Stowikowo o dofinansowanie
kwoty 80 tys zt na uzywany samochéd marki Star 660, rok produkeji 1982. Drugi wniosek to wniosek
Komendy Powiatowej w Stupcy o dofinansowanie od 2 do 5 ty$ zt na dziatalnoé¢ policji a w
szczegodlnoscei na zakup paliwa do pojazdéw stuzbowych.

Kolejny temat poruszony przez Woéjta T. Pryke to problemy zwiazane ze Spotka Oswietleniowa w
Kaliszu oraz Energa SA.

Nastepnie Wojt omowit temat dofinansowania w kwocie 39 500 zt z Funduszu Ochrony Gruntéw na
drogi, w kontekécie ul. Lakowej w Orchowie. W dalszej czgs$ci Wojt powiedzial, ze nalezy podjaé
decyzj¢ czy zostanie zmieniony kosztorys i prace zostang przeprowadzone bez montazu chodnika, a
nastopnie nalezy poszuka¢ innych Zrddet dofinansowania.

Nastepnie Wojt poinformowal o zmianie ustawy dotyczacej wyplaty stypendium socjalnego dla
uczniéw. Wyjasnil, ze zgodnie z nowymi przepisami Gmina bedzie zobowiazana zabezpieczy¢ 20%
srodkéw wiasnych na wyplate $wiadczenia, jezeli Gmina bedzie cheiata skorzystaé z tych srodkow.
Nastepnie Wojt poinformowal o zblizajacym si¢ spisie rolnym oraz szczegdtach naboru na
rachmistrzow spisowych.

Na koniec swej wypowiedzi poinformowat, ze Gmina Orchowo przystapita do zbiorki daréw dla
powodzian oraz omdwit szczegdly organizacyjne akcji.

Glos wéwczas w dyskusji zabrat Radny Ryszard Switek , ktory skierowat do Wojta Gminy o ceng
publikacji ogloszenia o przetargu w gazecie.

Druga kwestia poruszong przez Radnego to temat zorganizowania uroczystosci z okazji XX - lecia
samorzadu.

Nastepnie poruszyl temat budowy kanalizacji w miejscowosci Rdzanna i plandéw prowadzenia
inwestycji na gruncie pod miejscows figura. Radny wyraznie apelowat o przesuniecie inwestycji na
sasiedni grunt. Wyrazil réwniez gotowo$¢ ewentualnego udostgpnienia gruntéw, ktérego jest
wiascicielem w celu ominigcia budowy pod figura.

Przewodniczacy Rady Hieronim Adamczyk nadmienit, ze nalezy zastanowié¢ sig jak zorganizowaé
uroczystosci z okazji XX - lecia samorzadu.

Ad. pkt 9) Zakonczenie.

Wobec wyczerpania wszystkich punktéw porzadku obrad Przewodniczacy Komisji Michat Matkowski
0 godz. 17.15 zakonczy! obrady Komisji Rolnictwa, Ochrony Srodowiska, Dziatalnosci Gospodarczej
i Budzetu.

Protokét sporzadzita

Agnieszka Kolberg
o {

Referent ds. Ob;&i Rady Gminy Przewodniczacy K'omisji
I Archiwum Zakladowego Rolnictwa, Ochrony Srodowiska,
Dzialah‘;ﬁc\i 5Gospodarczej i Budzetu
Michal Matkowski
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Uwagi do protokolu:

Podpisy czlonkéw komisji:

L.p. Nazwisko i imig¢ Funkcja o ?(;dpis
1 | Michat Matkowski Przewodniczacy Komisji Rolnictwa,
Ochrony Srodowiska, Dziatalnosci & ) 9{ } 5) A
] Gospodarczej i Budzetu
2 |Lewandowski Edward Z-ca Przewodniczacego Komisji Rolnictwa, ) )
Ochrony Srodowiska, Dzialalnosci -
Gospodarczej i Budzetu é& e ;_/\/

3. Bartz-Wojciech i Czlonek Komisji .

4 |Mikuta Grzegorz Czionek Komisji W%) .

5 |Piotrowski Bogdan Cztonek Komisji ﬁ/} . (
. , Voo iy
r—ﬁ Poniedziatek Teresa Cztonek Komisji 7 L |

?w“ et

7 |Szymanski Michat Cztonek Komisji

8 | Switek Ryszard Cztonek Komisji

9 | Tomaszewski Andrzej Cztonek Komisji

10 |Zawada Stanistaw | Czlonek Komisji
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